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5/2010. kbzqy. hat.
Falvak érdekképviseletének jovéje

Hatarozat

A Magyar Faluszdvetség kdzgy(ilése rosszallasat és értetlenségét fejezi ki az Otv.-nek a jogszabalyok

elékészitésében valo tdrsadalmi részveételrél sz6l6 2010. évi CXXXI. tv. 17. §. (2) bekezdésével tortent

legutébbi médositasa kapcsan, amely egy Uj, 103/C. § beiktatasaval az ,orszagos énkormanyzati

érdekképviseleti szervezet” fogalmanak térvényi meghatarozasa folytan az énkormanyzatokat érinté

jogszabalyok és mas allami déntések tervezeteivel kapcsolatos jogalkotas terén a véleményezdk

kdrébdl kiiktatja a magyarorszagi falvak egyik orszagos szervez6désl érdekképviseleti szervezetét.

Kilon fajlaljuk, hogy a térvénymaodositasra éppen a Magyar Orszaggydlés Alkotmanyigyi, igazsagugyi

és Ugyrendi bizottsaga részérdl az akkor hatalyos Otv-ben foglalt elézetes véleménykérés nélkiil,

vagyis térvénysérté médon kertilt sor.

A Magyar Faluszdvetség kdzgyilésének meggy6z6dése, hogy

1. a modositds indokoldsaban foglalt érv, miszerint az ,tekintettel van az 6nkormanyzatok
autondmijara, tarsulasi, szervezkedési szabadsagara” hamis.
Eppen hogy az 1989 oktébere 6ta folyamatosan mikédé orszagos szervez6dési érdekképviseleti
szervezetlink és tagénkormanyzataink autonémiajaba Utk6z6en, mintegy tarsulasi és szervezkedési
kényszert ré a falvakra a jogalkoté azzal, hogy a 103/C. § (1) bekezdésének e.) pontjaban legalabb
800 helyi 6nkormanyzat tagsagat kéti ki minden mas olyan érdekképviseleti szervezet orszagos
mindsitésehez, amely nem megyei, megyei jogu varosi, févarosi es kerlletei, illetéleg
kérzetkdzponti, azaz varosi 6nkormanyzatok érdekképviseletét latja el.
A Magyar Faluszévetség 195 tagtelepllése az orszag minden megyéjébdl szervezddik, de eddig
nem éreztette vellink senki, hogy emiatt alacsonyabb értékiiek lennénk a szam szerint tébb, vagy
mas tipusu 6nkormanyzatot tomorité tarsszdvetségeknél.

2. alsagos az indokolasnak az a megallapitasa is, hogy az 0j jogi helyzet ,az egyeztetési kbtelezettség
tekintetében meggatolja a jogalkotasi folyamatban meglévé bizonytalansagot”.
A jogalkotasi folyamatban sem korabban, sem az utobbi fél esztendében a magunk részéré|
semmiféle bizonytalansagot nem érzékeltiink. A rendszervaltozas 6ta tevekenykedd hét orszagos
6nkormanyzati szévetség egyikeként a Szdvetséglinkhdz eljuttatott jogszabalytervezeteket
igyekeztlnk idénkhoz és szakmai felkészultségiinkhdz mérten eddig is véleményezni. Aligha
okozhatott azonban azok szama, terjedelme, vagy tartalma a jogszabalyok készitése soran
kodifikaciés bonyodalmakat.

A Magyar Faluszdvetség megallapitja, hogy a térvénymddositas hatalybalépésével [ényegesen
csbkken a jogalkotas folyamatdban a kézségek-falvak érdekképviselete, ezért elvarja az
Orszaggyléstél a magyarorszagi falvak képviseletének az orszag teriletét és népességét altaluk
lefed® aranyok szerinti, de legaldbb a rendszervaltas 6ta kialakult folyamatos biztositasat lehetévé tevd
azonnali térvénymddositas napirendre tlizését, a tévedés kijavitasat az alabbiakra alapozva:

1. A megyei dnkormanyzat szervezédése nem terlleti, hanem partlistas alapd, nem a megye terlletén
lévd teleplilések 6nkormanyzatanak dsszessége, ezaltal a megyék szévetsége a falvak
érdekvédelmét ellatni nem alkalmas.

2. A médosités szellemisége ellentétes az 1997. évi XV. térvénnyel a hazai jogrendbe iktatott Helyi
dnkormanyzatok Eurdpai Kartajanak 4. cikk 6. pontjaban foglalt véleménykérési kbtelezettség
teljeslilésével, valamint a szubszidiaritas eurdpai elvével, hiszen éppen segiteni, nem pedig
bomlasztani kellene a déntéshozatal tarsadalmi részvételének hasonlé 6nszervezédéseit.

3. Atelepilesek egy jelent6s kére, azaz a kdzseégi 6nkormanyzatok tekintetében a jogalkot6 éppen az
6nmaga altal 6nkényesen felallitott magas mérce kdvetkeztében nem tesz eleget az Otv. 102. § (2)
bekezdésében foglalt sajat egyeztetési kotelezettségének.

4. Az igy el6éllt helyzetben — néhany héttel az Onkormanyzatok Nemzeti EgyUttmikddési Forumanak
létrehivasa utan — az dnkormanyzati kbzszolgaltatasok és az dnkormanyzati rendszer kdzeli

5. Végezetll a médositds semmiféle 6sszhangot nem mutat a Nemzeti Egyittmikdédés Programjéban
mint Kormanyprogramban Magyarorszag egész tarsadalma szamara meghirdetett partneri
egyuttmunkalkodas igéretével, ellentétben all az 5. fejezetben meghirdetett demokratikus
normakkal, kilénds tekintettel a ,széles tarsadalmi tamogatottsagon nyugvé demokratikus
politizalas” feltételeinek megteremtésére, igy kifejezetten karos a nemzeti egytttmikddés éppen
csak alakulé folyamatéra.

Jakabszallas, 2010. december 8. A Kivonat hitelél: Szabé Gellért elnok sk.



